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Erzahlte Welten —
Interdisziplinare Zugriffe auf Mogliches und Unmaogliches

* Welten erzahlen. Narrative Evokation des (Un-)Mogkhen, Bergische Universi-
tat Wuppertal, 14.—-16.06.2012.

Die Weltensemantik in Bezug auf fiktionale Texteasm beliebter Topos. Leser imaginieren
Welten bei der Lektire von Texten, die raumzeiditlGestaltungskapazitaten der Diegese
funktionieren parallel zu Gegebenheiten des Wetifiegder Ausdruck des »Eintauchens in
eine fremde Welt« wird fast schon wie eine lexiketie Metapher verwendet und nicht zu-
letzt suggeriert die Vorstellung, der Autor sei kmeativer Schopfer des Textes, das Bild ei-
ner an die Erschaffung der Welt angelehnten Gedesserzahlten Welt. Dgsossible worlds
Modell aus der Philosophie in die narratologischi®ischung diegetischer Reprasentationen
zu Ubertragen, lag daher fUr Theoretiker wie Maaewre Ryan, Lubomir DoleZel, Thomas
Pavel oder Uri Margolin in den Achtziger und New®ziJahren nahe, um Fiktionalitat, gene-
rische Differenzen, sprechakttheoretische Probledes rezeptionstheoretische Implikationen
von Erzahltexten umfassender zu erklaren. Nach Béokgang der Debatte seit dem Ende
der Neunziger Jahre, der nicht zuletzt der Kritikder problematischen Verbindung von lite-
rarischer Fiktionstheorie und modallogischen Koteepler Philosophie geschuldet war, ist
zwar die Verwendung der modallogischawssible worldsAnsétze in Bezug auf literarische
Fiktion zurlckgegangen, der Gebrauch der WeltensBknaingegen liefert nach wie vor
einen beliebten Beschreibungsapparat fur Diegdesen Umstand konstatierend verfolgten
das Zentrum fur Erzahlforschung (ZEF) und das Zentfur Graduiertenstudien der Bergi-
schen Universitat Wuppertal (ZGS) den Anspruche déintische Bestandsaufnahme der bis-
herigen Welten-Konzepte zu leisten und ihr Potérzissichtlich der Narratologie und ihrer
interdisziplindren Ausrichtungen zu diskutieren una erproben. Insbesondere kognitive,
transmediale und kulturwissenschaftliche Zugriftdlten angesichts des interdisziplindren
Ausbaus der jungeren Narratologie eine erweitertbtSauf das Konzept ermoglichen. In
diesem Sinne eréffneteMatias Martinez und Christoph Bartsch (beide Wuppertal) am
14.06.2012 die Tagung, indem sie auf einen Aufscigrder Narratologie verwiesen, der sich
in einer interdisziplindren Nutzung erzahltheoxdter Aspekte fir das Erzahlen als anthropo-
logischer Konstante und somit als grundlegender Wodler meisten geisteswissenschatftli-
chen Disziplinen und ihrer Forschungsgebiete matéee. Dass die Erzahltheorie vielféaltig
einsetzbar sei, ihre Methodologie aber einer Karstanterliege, sei ein einmaliger Fall.
Bartsch stellte daneben kurz den thematischen Splwkt der Normabweichung heraus, der
sich sowohl auf diskursiver als auch thematischzemie vielfaltig feststellen und untersuchen
lasse.

Der Einflhrungsvortrag »Was sind unnatirliche Eladdgen? Zur Analyse und Interpretation
physikalischer, logischer und menschlicher Unmadieten« dekeynote speakeidan Al-

ber (Freiburg i. Br.) knupfte an diesen Schwerpunkt iadem er die grundlegende Frage
nach der Bestimmung des Unnaturlichen in Abgrenzumy Naturlichen stellte. Nach Albers
Argumentation handelt es sich genau dann um urlid@digirSzenarien bzw. Ereignisse, wenn
diese physikalisch, logisch oder menschlich unnotigéind. Sie missen demnach entweder
den bekannten Naturgesetzen oder logischen Pramziwidersprechen oder die allgemein
bekannten Grenzen menschlichen Wissens Uberschrdlié dem Naturlichen sei dartber
hinaus nicht die Natur an sich bezeichnet, sondaanh Monika Fludernik die sich aus dem



menschlichen In-der-Welt-Sein ergebenden (kognilivévahrnehmungsrastérZugrunde
legte Alber die Kategorie eines Leserstereotyps darch die Parameter der westlich-
aufgeklarten und rational-empirisch orientierterselaultur bestimmt sei. Das kognitive Er-
klarungsmoment gentigte gleichzeitig dem interdlsgpen Anspruch der Tagung: Mithilfe
der aus dewognitive poeticstammenden Konzepte dariptsundframeserklarte Alber die
Naturalisierungsstrategien des Rezipienten im Eader Konfrontation mit unnatirlichen
Welten. Insgesamt fiihrte er neun Lesestrategientdersding of framesgenerification sub-
jectification, foregrounding the thematiceading allegorically satirization and parodytran-
scendental realpdo it yourselfund dernZzen way of readingeinige dieser Strategien verdeut-
lichte Alber anhand von Martin Amis’ Romdanme’s Arrow(1991). In einem Ausblick legte
er schlie8lich den Mehrwert des Unnatirlichen naiem er unter anderem die Herausfor-
derung unnatirlicher Textwelten fir die fiktiondlextgestaltung, aber auch fir die Koha-
renzleistung des Rezipienten sowie dessen Horigseiierung anfihrte.

In der anschlieRenden Diskussion wurde im Wesémthcauf zwei Problemkomplexe einge-
gangen: Zum einen auf die fast ausschlief3lich $estgy orientierte Herangehensweise an das
Unnaturliche, zum anderen auf die Frage, ob Ub@thanhand des spezifizierten Rezipien-
tenstereotyps valide Aussagen fir ein von solchaarRetern unabhéangiges, allgemeingulti-
ges Lesen getroffen werden kdnnten. Insbesondergevaei der Frage nach der Berlcksich-
tigung des Produzenten der seltene Fall des Artoms angefihrt, der keine intendierte
Unnaturlichkeit, sondern lediglich ein produktiossitisches Defizit aufzeige. Hinsichtlich
des >westlichen< Lesers als Prototyp wurde zumnemi dem historischen Leser, zum ande-
ren mit der Pluralitat synchron zu betrachtendeselleulturen argumentiert. Dagegen liel3en
sich jedoch wiederum Argumente anfiihren, dieetigerianciality(Fludernik) und die kogni-
tive Disposition menschlicher Wahrnehmung als uriiakbare Konstante der anthropologi-
schen Entwicklung anfuhrten.

Am 15.06.2012 ertffnete erne@hristoph Bartsch (Wuppertal) den zweiten Tag des Gradu-
iertenforums mit einem einleitenden Kurzvortrag; den Titel »Evokation — Konstruktion —
Immersion. Versuch einer Begriffsbestimmung« tidgs Weltenkonzept als erster themati-
scher Punkt wurde mit Umberto Eco als ein aus ddp$bphie Gbernommenes und als ein
sich zur wirklichen Welt parasitar verhaltendes Kept bestimmt. Eine fiktive Welt sei im
Gegensatz zur stipulierten Welt dasssible worlddvodells immer mehr oder weniger frag-
mentarisch und beruhe auf einer Dynamik durch sg@éndktualisierung, wahrend philoso-
phische mdgliche Welten stets statisch seien. Ziefarten fiktive Welten bei der Frage nach
einem konkreten Wahrheitswert nach Saul Kripke ¥&itsngen davon, wie die wirkliche
Welt hatte sein kdnnen, doch seien sie gerade dhrehdauernde Umformung referenziell
inkommensurabel. Als charakteristisch gab Bartselmtehrfach aufgegriffene Imaginiertheit
fiktiver Welten an und unterschied im Sinne Dolszeie >Konstruktion< und >Imaginationc<
von Welter? Damit ging Bartsch zur begrifflichen Differenzieg zwischen Evokation,
Konstruktion und Immersion Uber, wobei er den Bégler Evokation als vom Text ausge-
hendes Stimulans fur die Konstruktion von Weltestlégyte. Konstruktion sei als leserseitige
inferenzielle Koharenzstiftung fur die hervorgenga Inhalte zu erachten. Immersives Ein-
tauchen in die fiktive Welt geschehe dabei zuséialind das mental beliebige Hineinverset-
zen sei als vorribergehende Annahme der Raumzeitdeger als deiktischer Orientierungs-
raum des Lesers moglich. Evokation, Konstruktion dimmersion seien so als ineinander
verwobene Verarbeitungsmodi zu verstehen, die w@ne statischen konzeptuellen Hinter-
grund in der Fiktion eine deiktische Rezentrieriegvirkten. Bartsch beriicksichtigte aul3er-
dem das Problem der differenten Ontologie, indetdedson Goodman beispielhaft anfihrte:
Zugunsten einer Pluralitdt von Welten, die Versioder wirklichen Welt darstellten, vernei-
ne Goodman die Konturierung einer objektiv gegebheénelt® Dasmakingvon Welten sei
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als einremakirg aufzufassen, da die Weisen der Welterzeugun@maéren schon dagewe-
senen Welten operieren mussten. Fiktive Weltemssoean einem performativen und zirkula-
ren Prozess der (De-)Konstruktion wirklicher Welbeteiligt. Als weitere wichtige Thematik
fuhrte Bartsch den Spielcharakter von Fiktionenuad stellte damit insbesondere Kendall
Waltons Ansatz desake-believédneraus. Daneben stitzte er Waltons soziale PdasiAls-
ob-Spiels durch die psychoanalytische Annahme d&spéstischen Phantasierens in der
Dichtung. Schlie3lich ging Bartsch angesichts gexzgischen Ausrichtung der Tagung auch
auf unnatirliche Aspekte von Weltrezeption ein. atdrliche Ereignisse und Sachverhalte
der fiktiven Welt seien Koharenzbriche, die Ryansciple of minimal departureuwider
liefen und das dem Akt der Lektiire vorausgesetztsg infrage stellten. Die Fahigkeit zum
Urteilen Uber ein Ereignis als unnaturlich sei datsech David Lewis an dezxommunity of
origin des Lesers als Referenzrahmen festzumatbée.Kohasion der Textwelt bei der Re-
konstruktion kdnne auch den Produktionskontextatilsi3en — ein naturliches oder unnattir-
liches Ereignis lasse sich aber nur helief worldszurtickfiihren. Die grol3e Herausforderung
der Tagung, aber auch der fiktionstheoretischennamchtologischen Ausrichtungen der Lite-
ratur- und Geisteswissenschaft sei es, so Bartsethlel3end, narratologisch identifizierbare
Verfahren mit fiktionstheoretischen Ansétzen zueirsgn, um kognitive Prozesse der Rezep-
tion besser nachvollziehen zu kdnnen.

1. Sektion I. Erzahlte Welten: Grundlagen

Der Anspruch der ersten Sektion lag im Aufzeiged Bnoblematisieren basaler Aspekte des
Weltenkonzepts in der Fiktionstheorie und Narrag@p aber auch in prazisen Begriffsbe-
stimmungen sowie der exemplarischen Diskussionat@agischer Konzepte der Figuren-
und Erzéhlergestaltunderzsébet Szabd(Szeged) lieferte mit ihrem Vortrag »»Weisen der
Welterzeugung<. Produktions- und rezeptionsastttetiskonzepte der Mdgliche-Welten-
Theorie« den Einstieg dazu. Nach einer historisdgi@feitung zur Universitat Szeged (Un-
garn) als »europdisches Zentrum« pessible worldsTheorie gab sie kurz ihr Verstandnis
des Konzepts wieder. Dossible worldsSemantik sei durch Kripkes Arbeit als Vergleichs-
instrumentarium fruchtbar gemacht geworden, indereige Parallelitdt zwischen modalen
und fiktionalen Satzen bzw. moéglichen und fiktivafelten beobachtet habe. Dennoch wiir-
den auch in der Szegeder Schule seit Beginn ddre¥(erg in diesen theoretischen Ansatz
die Unterschiede der literarischen und philosogteacModelle beachtet: Mogliche Welten
seien stipuliert und ihre Existenz sei unmittelaarsprachliche Beschreibung gebunden. Sie
seien im Fall der literaturwissenschaftlichen Nagules Begriffs nur metaphorisch zu ver-
stehen und mittelbar an sprachliche Beschreibubgrg#en, da sie unvollstandig, semantisch
heterogen und inkonsistent sein konnten. Die Vedlarkeit des Begriffs im literaturwissen-
schaftlichen Bereich misse daher in jedem Fall lbbetgt werden, was Szabo durch die Er-
klarung aus produktions- und rezeptionstheoretis8ight im weiteren Verlauf ausfuhrte.

Zunachst ging sie auf die produktionstheoretischgpekte der Weltenkonstruktion ein, wo-

bei sie hauptsachlich mit DoleZels Ansatzen arguieee. Literarische Fiktionen seien ein

spezieller Fall mdglicher Welten, die diese Spg&i#ifilen Operationen verdanken, die der Au-
tor bei der Konstruktion verwendet hat. Sie seien vornherein keine semiotischen Kon-
strukte, sondern asthetische Artefakte, fur dielieszwei Typen des intensionalen und des
extensionalen Konstruktionsverfahrens gebe. Demnskinalen Verfahren liegen die Prinzi-

pien der Selektion und Formation zugrunde, wobeiHiguptformationsfaktor die modalen

Restriktionen der Welt und der Figuren dieser VWeltreffe. In ihren Ausfihrungen zur re-

zeptionstheoretischen Weltenkonstruktion bezog Sizib6 auf eine kooperative Arbeit zwi-

schen den Interpretationstheoretikern Karoly Csad Arpad Bernath.
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In der anschliel3enden Diskussion wurde hauptsédcHie Frage diskutiert, ob der produkti-
ons- oder der rezeptionstheoretische Ansatz fracbtlsei. Szabo verteidigte den Ansatz der
Rezeptionstheorie mit dem Argument, dass die Erkigskraft dieses Ansatzes aufgrund sei-
nes holistischen Charakters (die Menge der Praposit lasse sich als Ganzheit behandeln)
starker sei und somit das Mogliche-Welten-Konzeghitmur metaphorisch gebraucht werden
musse, sondern die Mdglichkeit des Transfers dem&uts aus der Philosophie in die Litera-
turwissenschaft geboten sei.

In meinem Beitrag »Kognitive und narrative (Re-)Eation fiktiver Welten. Typologische
Uberlegungen« ging ich auf die Frage ein, wie ViktWelten evoziert werden kénnen und
was dabei genau passiert. Da ich meiner Argumentatine kognitionswissenschaftliche
Perspektive auf fiktionstheoretische Ansatze zudguegte, fuhrte ich das Modell deames
das bereits Alber angesprochen hatte, unter derekAsier dynamischen Flexibilitat dés-
mingsals Aktualisierung mentaler Konzepte aus: Icheddhzierte den Begriff der Evokation
insofern, als er in eine kompatible Beziehung zn M®dellen dercognitive poeticgesetzt
werden kann. Das Ergebnis dieser Differenzierungeiee Unterscheidung in Evozierung als
Vorgang des Erweckens einer BedeutungskomponemtenuBvokation als Ergebnis dieses
Vorgangs, die Bedeutungskomponente selbst, dieatsugpezifisch fiktionstheoretischia-
ming bzw. frameKonzept fungieren kdnnen. Zentrales Argument fér Ahwendung dieser
Begriffe war die kognitive Anpassung an fiktiondlexte, die, entsprechend als solche rezi-
piert, stets mit einer dispositionellen Distanz @egensatz zu faktualen Texten betrachtet
wuarden, was nur durch das Erkennen von Fiktiortatitéaglich sei. Ausgehend von dieser
Grundlage entwickelte ich eine mehrstufige Typatogbn Evozierungsreizen fur fiktive
Welten, die von der zunachst nur kognitiven préatelkén bis hin zur narrativ-kognitiven
intratextuellen Evozierung mit der Textmitte alst @er Re-Evokation reichte. Dabei unter-
schied ich auf para- und intratextueller Ebene imsioasaffirmative und immersionshem-
mende Verfahren der Textgestaltung, die jeweils di& einzelnen Textteile typisch sind
(bspw. Motti auf paratextueller odab oveAnfange,mise en abymeder Deskription auf
intratextueller Ebene). Diese Verfahren sind mefxgumentation zufolge bedingt durch die
Linearitat der Wahrnehmung von Textmedien (dahehaaine lineare Typologie) und durch
die gegenseitige Bedingung von Textgestaltungsiiesfaund dargestellten Objekten. Ver-
fahren und Objekte fuhrte ich daher anhand der @gigénkeitskriterien, die Peter Stockwell
als Bedingungen fur ein Verstandnis der Textweltilrt (objects time nature und lan-
guage, als objektzentrierte Parameter mit den verfaslasierten Parametern der Bedingun-
gen und Prinzipien fur asthetische Illusion nachrivée Wolf zusammen (Wahrscheinlichkeit,
Verhtllen der Kunstlichkeit, anschauliche Welthgigit, Sinnzentriertheit, Perspektivitat,
Mediumsadaquatheit).

In der anschlie3enden Diskussion wurde gefragipohersion, wie ich sie in meinem Vor-
trag lediglich fir fiktionale Texte beschriebentkanicht auch in gleichem Maf3 und auf glei-
che Weise bei faktualen Texten moglich sei. DiegglMhkeit schloss ich nicht aus, sondern
bejahte sie explizit, indem ich beispielsweise @ief Ergebnisse einer Untersuchung von Ri-
chard Gerrig verwies, der fur den Rezeptionsvordgaeigfiktionalen und faktualen Texten
durch empirische Studien sogar keinen Unterschagie ieststellen konnérFiktionale Texte
seien jedoch durch ihren Spielcharakter nach Waltaesh durch die dispositionelle Distanz
des Rezipienten gekennzeichnet und unterschiedbrirsdiesem Aspekt von faktualen Tex-
ten, weswegen ich gerade diese Klasse von Textendine Ausfiihrungen gewahlt hatte.

»Transworld charactersinterferenzen zwischen Welten und ihre Einfllgs&die Figuren-

gestaltung« vorCarmen Lacan (Wuppertal) stellte die Frage nach dem Wesenticass-
world charactersund nach dem ontologischen Status von Figurerrandigvon Interferenzen
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zwischen Welten in den Mittelpunkt. Zu Beginn ligéeLacan eine Begriffsbestimmung, in
der sie die meisten bisherigen Annaherungsversatha von Pavéloder DoleZél auf den
Versuch zurtckfuhrte, den ontologischen Status tvanstextuellen Figuren zu bestimmen
und eindeutige Klassifikationsversuche anzustelargolin hingegen, so Lacan, habe sich
fur eine Bestimmung in Abgrenzung zu Personen elglen Welt und zu Figuren in der inne-
ren Textstruktur durch eine Minimalrelation ausgespen und sehe damit den funktionalen
Ahnlichkeitsgrad als entscheidendes Vergleichsmanieatan zahlte davon ausgehend drei
Parameter der Bestimmung von Ahnlichkeitsbeziehnrayd: (1) die Raumzeit-Koordinaten
und die Identitat der anderen Figuren, (2) die Fonkn der Figuren in der Handlung und (3)
die intrinsischen mentalen und psychischen Eigeafsam der Figuren. Trotz dieser Katego-
rien bleibe allerdings das Problem eines schweregdzdparen Kernkorpus von Eigenschaften
bestehen, das Maria Reicher benannt hat: Man kbienmit Sicherheit sagen, welche dieser
Eigenschaften einer Figur wesentlich seien odertficacan favorisierte dennoch das Ahn-
lichkeitskriterium im Gegensatz zu DoleZels Idee Mkgration von Charakteren zwischen
verschiedenen Welten, da funktionale Analogie ke#sgselbststandigung der Charaktere
zulasse wie beispielsweise in kontrafaktischer Giebtsschreibung. Aul3erdem reguliere es
die Beziehung zwischen den Welten und zwischenFKigaren, wobei diese aber nicht aus
dem Text allein ersichtlich seien, sondern sich @ais dem hypertextuellen Rahmen heraus-
kristallisierten.

Lacan versuchte daher eine Neubewertung des Ahmelistkriteriums, indem sie verschiede-
ne Positionen diskutierte, die diesen Ansatz eeeifgegriffen hatten. Sie unterschied dabei
zwischen einer intra-, inter- und extratextuelletédsuchungsebene: Intratextuell sei eine
Identifizierung der Figur in der fiktiven Welt magh, intertextuell liege sie im Vergleich
zwischen einer Welt W1 und einer Welt W2 und exixatll konne der Vergleich anhand
einer realen Person angestellt werden. Der intha¢den Identifizierung der Figur liege dabei
die Bestandigkeit in der Zeit, den anderen beida Ahnlichkeitsprinzip zugrunde; im letz-
ten Fall sei allerdings die Figur nie identisch whér realen Person. Die intertextuelle Ver-
gleichsvariante sei jedoch umstritten, da sich Aaalogiekriterium nicht klar herausstellen
lasse (Dolezel). Deswegen stufe beispielsweisenBRiahardson das Prinzip als solches zwar
als allgemeingultig und unveranderbar ein, sucher diie Schwierigkeit beim Autor (nach
dem Motto >different author different charact®<und Margolin spreche von den transtex-
tuellen Figuren algounterpartsoder homonymen Charakteren. Interferenzen zwiscleen
transworld characterschienen daher nach Lacan vielversprechend zu Beith semanti-
sche Dekonstruktion kdnne anhand von vier ParaméterInterferenzen zwischen Welten
und Figuren eine Ahnlichkeitsrelation ausfindig geimt werden, die als Addition, Subtrakti-
on, Substitution und Permutation zu bezeichnemseie

Anschlielend an Lacans Vortrag wurde zunachst chgeFnach der initiativen Erkennung
einer Ahnlichkeitsbeziehung diskutiert. Besondetsde betont, dass man entweder eine Art
Hermeneutik des Subjekts benétige, die dem ErkemgnAnalogizitat vorgeschaltet sei,
oder dass ein Fundus kulturellen Weltwissens beigRenten vorausgesetzt werden musse,
um textual und nontextual reference worldsbzugleichen. Des Weiteren wurde vorgeschla-
gen, entliehene Figuren Uber horizontale Metalegsetefinieren, um dem Identitatsproblem
gerecht zu werden. So kénnten Spriinge zwischenewadlirch Figuren und nicht die Trans-
migration erklart werden. Zum Identitatsproblem desaul3erdem Gottlob Freges Morgens-
ternbeispiel angefuhrt. Es bestehe das Problensidat auf die Entitat, da man entweder die
Entitat selbst oder die Bezeichnungen in den Vaguerd ricken konne. Bei Figuren aber, so
Lacans Gegenargument, sei dieses Problem von veinh@cht gegeben, da gerade im Fall
literarischer Gestaltung immer die Bezeichnung&htrdie Entitat zentral seien.



Den letzten Vortrag der ersten Sektion bildktaximilian Alders’ (Freiburg i. Br.) »But
why always Dorothea?« Allwissendes als >unnatle&hErzahlen«. Alders gliederte sein
Referat in zwei Sektionen: (1) Reflexionen zum &bgnden und unnatirlichen Erzahlen
unter Einbindung der theoretischen Fundamente VberAind (2) eine Beispielanalyse an-
hand von George Eliotsliddlemarch der als einer der realistischsten Romane schigcht
gelte. Seine zentrale These lautete, dass allwdsserzahlen ein unnatirliches Erzahlen sei.
Allwissendes Erzahlen sei besonders durch folg&liumrakteristika gekennzeichnet: (i) all-
umfassendes Wissen der Erzéhlinstanz, (ii) lokak temporale Omniprasenz der Erzahlin-
stanz, ohne dabei selbst als Identitat konkretisarsein, (iii) die Moglichkeit narrativer
Digressionen, wenn mit chronologischer Reihenfggspielt wird, (iv) lokale und temporale
Omniperzeption (Wahrnehmung aller Szenarien, egéteend mit Omniprasenz) und (v) die
omnisziente Seinsweise, aus der die oberen vieraktaaistika resultierten (der Erzahlinstanz
steht die interne Lebenswelt jeder einzelnen Figuiféen, sieist jede Figur ohne korporiert
zu sein). Nach dieser Fundierung loste sich Aldersder bisher wesentlich an Alber gehal-
tenen Bestimmung und machte die Unnaturlichkeisati€erzahlhaltung auf der Ebene des
Erzahlerdiskurses ausfindig. Dadurch, dass die ©rienz das wiedergegebene Wissensma-
terial einrahme und die Instanz so wdrtlich jedasséh besitze, sei sie unnaturlich, doch dies
hange Uberdies auch von Art und Umfang der Artikoitadieses Wissens ab. Im Gegensatz
zu Alber, der von der Artikulation in Berichtforrusgeht, sei diese nach Alders besonders
durch die Elaborierung und Asthetisierung des Hezdiskurses gepragt. Die Wiedergabe sei
in héchstem Mal3e kinstlich, wobei aber nicht nertdchnische Umsetzung von Verfahren,
sondern auch Kriterien wie Stimmung oder Erzahlkarkungsmachtig seien. Der allwissen-
de Erzahler induziere die fiktive Welt und diskutisie, sobald er sie aufgerufen hat. Externe
und interne Welten mussten Uberhaupt erst etabliertien, weswegen Alders die Formulie-
rung der Provokation von Welten im Sinne eines eiahlens« gewéhlt habe. Erst durch die
Stimme des Erzéhlers werde der Leser provoziegtfikiive Welt zu imaginieren. Darlber
hinaus verwende der allwissende Erzahler seine €nemz auch zur expliziten Diskussion
seiner Provokation: Ein autoritativer Diskurs wenaeeProvokationsakt eingeflochten, indem
der Erzéhler zur Schau stelle, dass er alles kenatdies gleichzeitig zu kontextualisieren
vermag. Anhand voMiddlemarchstellte Alders neben Cohns Begriff desychonarration
die hochgradig kunstvolle Ausgestaltung (Metaphovi&rgleiche, Konjunktive, etc.) und die
metanarrative sowie metafiktionalen AuRerungenEtedhlers als unnatirliche Momente der
Erzahlsituation heraus.

Diskutiert wurde im Anschluss an Alders Vortrag dreindsétzliche Frage, ob das allwissen-
de Erzahlen wirklich als unnatirlich bezeichnet deer konne, da jedes erzahlfahige Indivi-
duum allwissende Erzahlsituationen generieren koAtdgers verteidigte seine Ansicht, in-
dem er dem Individuum als Erzéhler eine andere déberig zu Personal, Wissen und
Ontologie zuschrieb als der allwissenden Instare sdhliel3lich auch in der Lesepraxis im-
mer auch anthropomorphisiert werde, obwohl die &tatogie den Erzahler als amorphes
abstraktes Konzept verstehe. Die Vorstellung deselsevon einem Jemand, der erzahlt, sei
hier zu bericksichtigen, und dieser Jemand befsnctedaher in einer unnatirlichen Wieder-
gabesituation. Alders schlug daher auch eine stiikennung von Unnaturlichkeit und Kinst-
lichkeit vor, da schlie3lich eine Differenzierungsgtichkeit gefunden werden misse, um
auch solche Falle wie quasiauktoriale Ich-Erzéawber allwissenden zu unterscheiden.

2. Sektion Il. Phantastische und andere (un-)moglie Welten

Diese Sektion hatte zum Ziel, verschiedene AspdkteUnnaturlichkeit und Phantastik in-
nerhalb einer erzahlten Welt zu erarbeiten und dawsgehend Rickschlisse auf Kohérenz-
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stiftungsversuche oder Irritationen auf Seiten tesers zu beleuchterhukas Werner
(Wuppertal) referierte in diesem Sinne zu spezieattungskonzepten der Schlaraffenland-,
mundus inversuysund Lugendichtung in seinem Vortrag »Die Gebert \Welt aus dem Geis-
te des Oxymorons. Verfahren der Weltevokation unegation in demundus inversus
Literatur« anhand des Textbeispi€lsr Finckenritter Strukturiert wurde der Beitrag, indem
Werner zunéachst zentrale Gattungspezifika anfulats, denen sich die Verweigerung von
Kohéarenz bzw. Evidenz durch die Verwendung von Ooran Paradoxa oder Inversionen
erklare. Weiterhin explizierte Werner sodann denlteWbegriff und zeigte Verfahren der
Evokation und Negation dieser Welten auf, um albsBehd die Parameter der Textgruppe
dermundus inversukiteratur zu bestimmen.

Der Begriff der fiktiven Welt erklarte Werner nadeer konstruktivistischen Argumentation
von Peter L. Berger und Thomas Luckmann als Kometdenmund Abbildung der realen
Welt!! Die Weltenkonstruktion orientiere sich an der gisétzlichen raumlichen und zeitli-
chen Strukturiertheit der Alltagswelt und dartberalns noch an vier anderen zentralen As-
pekten: Medialitéat (sprachliche Vermitteltheit),oPessualitat (Objektivationen), Konstrukti-
vitat (Ordnung) und Sinnhaftigkeit. Sprachgestaitbringe die Welt hervor (Medialitat), was
konkret im Sprechakt verwirklicht sei (Prozess@d)itund die narrative Welthaftigkeit sei
immer ein Produkt der sinnvollen sukzessiven Vearkumg der Konstruktionselemente. Da-
bei sei sie immer eingespannt zwischen dem Erzdidss, der sie hervorbringt, und der Sta-
tik der fix gedachten Bestandteile dieser Welt.dgieentralen Aspekte verdeutlichte Werner,
indem er ihnen Vertextungsverfahren zuschrieb,zdi® einen alle im Textbeispiel verortet
waren, zum anderen aber gattungsspezifische Meekiohad mundus inversukiteratur im
Allgemeinen seien. Zwar sei beziglich der Medialiti& Inkonsistenz der Welt meist durch
die Objekte der erzahlten Welt gepragt, doch charmkerten die Oxymora unzbntradictio-
nes in adiectiodurchaus die Evokation der Inkonsistenz sowohl@lejekte selbst als auch
des Diskurses: Der Status der Figuren und der Atisafy der Welt werde durch solche se-
mantischen Inversionen fragwirdig, doch seien dmsdokal und die gesamte Versprachli-
chung der Welt werde durch sie nicht tangiert. Dableibe die Linearitat der Narration
gleich, denn die Episoden seien koharent verknilfrvzessualitat sei durch erzéhlerische
Inversion an den Randern gekennzeichnet, es bestebdichotomie von erzdhlendem und
erzahltem Ich. Konstruktivitat sei durch die Inversvon Raum und Zeit markiert. Das Ge-
schehen finde im irrealen Raum und in irrealer Zgitt, die durch Engfiihrung raumzeitlicher
Ferne und Né&he entstehe. Diese drei Aspekte bedindgn Sinn: Dieser konne entstehen,
wenn alle drei synthetisiert wirden. Der Text kop@@och nur noch dann funktionieren,
wenn daneben noch einige epistemische Grundannahidenin Frage gestellt wirden wie
zum Beispiel die weiterhin dinglich-konkrete, matt#e Beschaffenheit der Welt als struktu-
relle Pramisse, die kérperlich fundierte Einheis @ubjekts oder die notwendige Bedeutung
von Zeitlichkeit als Veranderung.

Mundus inversusiteratur sei daher immer durch Verfahren der \akation wie -negation
gekennzeichnet, aber trotzdem als gradueller Begifverstehen, der sich an verschiedenen
Stufen und Verfahren der erzahlerischen Weltevokatirientiere. Als Parameter fir die Be-
schreibung vormundus inversukiteratur eigneten sich die besprochenen Aspdkbemen
der Inversion kdnnen sich aus diesen Aspekten hexaiieiner semantischen Ebene (einzelne
Objekte), auf einer narrativen Ebene (OrganisatienHandlung) und auf einer weltstruktu-
rierenden Ebene (raumzeitliche Ordnung) finden. Aah Rahmen der Sektion bezogen
schloss Werner mit einer Bemerkung zum Begriff wlemdglichen Welt, den er an den von
Alber anlehne. Logische, physikalische und menshbkliUnméglichkeiten seien unverzicht-
bar fur verkehrte Weltentwirfe. Was Werner mit seinvVortrag gezeigt hat, war somit eine
an konkreten Verfahren und Objekten orientierteeiiichung der Weltgestaltung, die beide
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in eine direkte Beziehung zueinander und in KontzasGrundséatzen der naturlichen Welt-
konstruktion stellte und sie gattungsspezifischiabfe.

Die Diskussion kreiste hauptsachlich um rezeptimemtetische Aspekte. Ein Problem liege
beispielsweise in einer historischen Narratolodie,im Gegensatz zur strukturalistisch text-
immanenten Herangehensweise eine starke Einbezjathes Kontextes favorisiere. Werner
schlug hier eine Unterscheidung in den Begriff listorisch kontextuell orientierten und der
historisch formal orientierten Narratologie vor, destere einen Text in seiner historischen
Situierung betrachte und monokausal wirkende Abigkegen, Intertextualitdt und andere
determinierende Faktoren in den Vordergrund ritké¢ztere hingegen beachte die Eigenlo-
gik der literarischen Gattungen und betrachte émezearratologische Kategorien formal. Sie
stelle die Relation dieser Kategorien in den Vogdend und frage im diachronen Sinn nach
den Veranderungen der Relationen der einzelnen éfaz Beziglich des Sektionsthemas
wurde abschlieRend der Phantastikbegriff hinsichtlermundus inversukiteratur behan-
delt, den Werner absichtlich gemieden hatte. Relnatemann, so Werner, habe in ihrer Mo-
nographieErzahlte Phantastikon 2002 auf das phantastische Potenziafrderdus inversus
Literatur hingewiesen, indem sie die Verfahren Rkeetorik wie die besprochenen Oxymora
als Indiz anfihrte. Werner sprach sich jedoch getjer-unktionalisierung aus, weil es ihm
adaquater schien, das Phanomen der verkehrtendiveleinem Eigenbewusstsein der Gat-
tung beschreibbar zu machen. Sofern er sich ashdfihantastikbegriff festlegen sollte, wr-
de er weder mit Todorov noch einschrédnkenden Keiteargumentieren, sondern mit einem
intuitiv-maximalistischen und ahistorischen, denutgé jeder Text als phantastisch auszu-
weisen sei, der bekannte Naturgesetze der real¢nWigendeiner Form verletze.

Das Konzept der unmoglichen dargestellten Welt gente Maria Leopold (Wuppertal) um
das Konzept der Weltendarstellung in ihrem Vorts&ige >unmdogliche(n)storyworlds) in
Mark Z. Danielewskisiouse of Leaves indem sie Porter H. Abbotts Prazisierung vonidav
Hermans Definition destoryworldanfiihrte: Nach Abbott misse man stets von zwetéiel
ausgehen: eine, in der die Figuren angesiedel seig eine, in der erzahlt wertfeHermans
Definition sehe diestoryworld als mentales Modell nur einer narrativen texiigiten Welt,
das der Rezipient entwirft und in das er sich reit derschiebung des deiktischen Zentrums
hineinversetzt® Leopold legte das Gewicht auf den Rezipientensitiér an der Konstruktion
der Welt beteiligt, indem sie Abbott in seiner Ahnge folgte, dass digtoryworldals menta-

le Reprasentation eine notwendige VoraussetzungldgrVerstandnis einer Erzahlung sei.
Bei einer Vervielfachung intradiegetischer Gesctanhkonstruiere der Leser mehratery-
worlds die nicht raumzeitlich verbunden sein missent alseGesamtheit betrachtet werden
kbnnen, was Ryan als textuelles Universum bezeiclkne solches Universum zu verstehen,
bedeute in Anlehnung an Alber und Jonathan Cullez kognitive Naturalisieruntf. Dabei
mussten aber nicht nur die einzelnen Welten, sondas ganze Universum mit lebensweltli-
chen Schemata korrelieren. Ein solches universateema stelle natirlich eine gréf3ere Her-
ausforderung an den Leser dar, sei aber durchabswaltigen, solange diese Welten mdg-
lich sind. Wie aber kdnne eine Erzahlung natumatisiverden, die nicht nur in ihrem Zentrum
unmaogliche Strukturen entwirft, sondern die im Zasanspiel ihrer unterschiedlichen Wel-
ten kontinuierlich deren jeweiligen ontologischetat8s in Frage stellt? Wie der Rezipient
mit solcheunnatural narrativesumgehen solle, breite Alber in fiinf Strategien, Bugie mit
denen seines Einfuhrungsvortrags UbereinstimmenaudlasstoryworldsModell im Be-
sonderen anzuwenden seieeading events as internal statderegrounding the thematic
reading allegorically blending scriptsund frame enrichmentAnhand des RomaHouse of
Leavesund den darin intradiegetisch miteinander verwebewelten stellte Leopold nun die
einzelnen Strategien der Naturalisierung heraus.Tiegt stelle eine leserseitig nicht naturali-



sierbare Kombination verschiederstoryworldsdar, die ontologisch nicht abschliel3end be-
stimmbar oder trennbar sind.

Leopold knlUpfte aul3erdem an den Vortrag von MaxamiAlders und die Diskussion um die
tatséchliche Unnaturlichkeit an, indem sie auckiause of Leaveanter anderem einen all-
wissenden Erzéahler ausfindig machte, doch diestrg&esch vom allwissenden Erzéhler des
realistischen Romans unterschied. Sie pladiertgrand der »Herkdmmlichkeit« des bekann-
ten auktorialen Modells fur eine Unterscheidundgiamventionalisiertes Erzahlen und unkon-
ventionalisiertes Erzahlen, das dann in Erscheintetg, wenn der Rezipienten vor narrative
Aporien gestellt werde. Die Unterscheidung sei detllbegriindbar, dass das allwissende
Erzahlen, wie es gemeinhin bekannt sei, als konwegite Art der narrativen Vermittlung
gelte und daher bereits ins Naturliche Gbergegasgen

Angesichts des inkoharenten Abschlusses von Taekeser Art wurden im Anschluss an den
Vortrag Kategorien wie der allwissende Erzahlewvpkativ in Frage gestellt: Das klassische
Beschreibungsinstrumentarium der Narratologie kéufesolche Falle nicht mehr ohne wei-
teres angewendet werden, sodass die Schaffung metrami zu tberlegen sei. Leopold ent-
gegnete diesem Einwand, indem sie die Erzahlinetades Romans mit Stanzel’'schen Kate-
gorien der Erz&hlsituation belegte und sich dafiissprach, keine neuen Kategorien zu
schaffen, sondern die Flexibilitét der bereits deshden anzuerkennen. Aufgrund der starken
Verquickung der einzelnen Welten innerhalb desutidn Universums sowie der Inan-
spruchnahme samtlicher erzahlkonstitutiven Ebenender Objekte, Erzahlinstanzen, Dar-
stellungslogiken etc. wurde aufRerdem nach dem bbiterd diesestoryworldszu denen der
verkehrten Welt gefragt. Leopold zog hier eine &lamie zwischen der verkehrten Welt als
abgeschlossener und auf descoursEbene unproblematisch vermittelter und zwischan de
textuellen Universum, das die Ebene des Diskursplizé problematisiere. Aul3erdem hand-
le es sich bemundus inversukiteratur meist um eine einzige Welt. Im Universis@ien
mehrere Welten angelegt, deren ontologischer Staiis unklar bleibe und die jeweils inne-
ren Erzahlerdiskurse in Frage stelle.

Manja Kurschner (Kiel) bezog sich mit ihren Ausfiihrungen auf dpez®elle Genre der his-
toriographischen Metafiktion. In ihrem Vortrag »Wast, was wahr ist; Dass das, was war,
nicht mehr da ist?< — Unzuverlassiges Erzahlendam Thorpesiodd« stellte sie das grund-
satzliche Dilemma der Historiographie in den Mttatkt, dass sich der Zugriff auf Dinge der
Realitdt dem Betrachter verweigere, wenn er versublstorische Sachverhalte zu rekon-
struieren. Historiographische Metafiktion sei voer dvissenschaftlichen Geschichtsschrei-
bung jedoch insofern abzugrenzen, als sie gegeraldieptierte Form der Historiographie
versto3e, indem sie sich zum einen das KonzeptdikiVelten zunutze mache, um neue
Welten zu schaffen, und indem sie zum anderen niahthgangig an deeffet du réelge-
bunden sei und metafiktionale Diskurse als genrsfiomerendes Element notwendig bein-
halte. Sie sei dartber hinaus ein Demystifizierumgisument flir Geschichtsschreibung, da
sie, wie beispielsweise im Romé&ilodd, Leopold von Rankes historistisches Diktum >wie es
eigentlich gewesens, parodiere. Mit DerridagplemenfAnsatz stellte Klrschner dem uni-
versalen Anspruch Rankes eine Alternative gegenierfir die Betrachtung genau solcher
Uberlieferungsschwierigkeiten geeigneter zu seimeis®. Alle Kopien des Romans héatten
supplementCharakter, so wie es nach Derrida nie eine erstwift geben kénne, sondern
lediglich Konstruktionen, die etwasheinbarVollstandiges erganzen kénnen, wahrend aber
das Original in Vergessenheit get4Durch das notwendige Konstruieren von Supplementen
aber komme man nicht Gber die Kopien hinaus: »W&thdass das, was war, nicht mehr da
ist.« Auch Ryans Unterscheidung marratorial actual world (NAW), textual actual world
(TAW) und textual reference worldTRW) verdeutliche die Weltbildung durch die Gésta
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tung und das Hinzufugen einzelner Supplemente: Biskrepanz liege bereits darin, dass der
Erzahler der NAW eigentlich auf Dinge der TRW rédegn sollte, dies jedoch nicht zwangs-
laufig tut, indem er kommentiert oder umstrukturi&aher entspreche die NAW auch nicht
der TAW, deren letzte Instanzen nach Ryan (empiegcAutor und (empirischer) Leser sei-
en. Unzuverlassiges Erzahlen tue dann meist daigdilEine eindeutige Bestimmung der
Verzerrung von Erzahlintentionen sei nur noch sehemeerreichen, was zu dem Priméareffekt
fuhre, dass ursprunglich zuverlassige Autoritatem mcht mehr rehabilitiert werden kdnnten.
Dadurch, dass das unzuverlassige Erzadhlen aucimabferen Ebenen stattfinden kénne,
stinden sich hier mehreself-voiding discourseg¢Dolezel) gegeniiber. Historiographische
Metafiktion, so Kirschner abschliel3end, nutze asopossible worldsTheorie, um darin
verschiedene Strategien zu erproben, um an >dasesviwirklich gewesenc, heran zu kom-
men. Historiker versuchten immer noch eine Annamgrwas bleibe, sei aber lediglich eine
Kette von Supplementen.

Auf Arthur C. Dantos Kritik an jeglichem historise Relativismus wurde sodann in der
Diskussion eingegangen. Eine der zentralen Thesemob liege in der Ausarbeitung des »er-
zahlenden Satzes¢, dessen Besonderheit es segudieivei zeitlich auseinanderliegende Er-
eignisse zu beziehen, von denen eines beschridasmndere in Relation zum Beschriebenen
gestellt wird™” So ist nach Danto alle Geschichtsschreibung, sbHreibender oder erkléren-
der Art, unmittelbar an eine narrative Struktur geden, doch die Verknipfung zu Geschich-
ten kdnne immer nur Gber Interpretation stattfindmdass eine Annaherung an das Faktische
nicht moglich sei. Auf die historiographische Métabn bezogen, wurde daher gefragt, ob
diese nicht das Potenzial besitze, dawerlassigertrzahler als ein Gegenkonzept zum Skep-
tizismus zu entwerfen.

Den Abschluss der Sektion bildefemna-Felicitas Gessners(Bonn) Medienwechsel vom
Literarischen zum Film. In ihrem Beitrag »VerspgeRantastik — das Spiel als strukturelles
Element in Guy RitchieRevolvex verstand sie das Spiel als strukturales Element\elt-
konstruktion besonders im Bereich des Genres dastastischen Films, wobei der Rezipient
als Spieler eine zentrale Rolle einnehme. Das Ratidphantastisch< erklarte Gessner mit
dem Hinweis auf den minimalistischen Phantastikiflegras im Anschluss an den Vortrag in
der Diskussion erneut aufgegriffen wurde. Gessrgumaentierte in ihrer Zusammenfuhrung
des Film- und Spielbegriffs mit Erving Goffman useinen spaten Texten zur Rahmenanaly-
se!® Diese konzentriert sich auf die Rekonstruktion kizmtextuell verankerten, symbolisch
strukturierten Erfahrung, die durch unterschiediétegeln bestimmt wird. Eine Analogie zu
Film und Spiel sei hier deutlich sichtbar: Filmeesedurch ihre selektive Prasentation von
Wirklichkeit als Module in einem Gesamtmodul autgen. So zu tun, als ob man die Re-
geln der einzelnen Module anerkennt, habe nachn@offSpielcharakter. Gessner arbeitete
anhand dieser Grundlage vier Gemeinsamkeiten vantphktischem Film und Spiel heraus:
Beide seien (1) konventionell als Opposition zumv@enlichen Leben durch demake-
believeGedanken verstanden. Es handele sich bei beidam{Zine selektive Prasentation
von Wirklichkeit, die neben der bekannten Wirkliefitkerschaffen werde, wobei Illusion und
Realitat integriert wirden. Beide appellierten §8) emotionale Reaktionen der Rezipienten,
die als Triebkréafte zwischen Spannung und Entspagriungierten. Die phantastische Welt
sei (4) selbst bereits eine Welt des Spiels, dodkse hier trotzdem bei der Verwendung des
Kriteriums der Regelhaftigkeit differenziert werdeém Spiel runden namlich die Regeln den
Spielcharakter ab, sie seien obligatorisch undetald keinen Skeptizismus. Phantastik brau-
che aber nur eine Regel — die des Verstol3es. Déerdfeseien die Regeln des Films dyna-
misch und koénnten standig neu geschrieben werderdes Spiels blieben jedoch stets sta-
tisch. Die fundamentale Leistung beider liege sflich im geistigen Erproben von
Situationen als Bestandsaufnahme der eigenen 8ikhsgen.
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Neben der Frage nach den Moglichkeiten, mentaled3s® zu verbildlichen, wurde anschlie-
Rend besonders der Phantastikbegriff hinsichtles Beispielfilms diskutiert. Der minimalis-
tischen Phantastikbegriff Gessners widersprechendigh der filmischen Realisierung von
punktuellen im Gegensatz zu Ubergreifenden phastasin Effekten, was eine unheimliche
und wunderbare Auflésung nach Todorov schwierighead®iese Effekte seien vielmehr als
Unmaogliches einzustufen, vor allem weil auch eimn@erweigerung und das Spiel mit Gat-
tungskonventionen nicht mit dem Phantastischeteakyseitige Unschlissigkeit gleichzuset-
zen seien. Angesichts dieses Einwandes wurde diei@®ung der postmodernen Collage
vorgeschlagen.

3. Sektion Ill. (Un-)mogliche Welten als (un-)méglkhe Erfahrungen

Nach der Problematisierung von Weltentwurfen, -lagmen und Umsetzungsstrategien wurde
in Sektion Il der Aspekt der Erfahrbarkeit fiktiveVelten aufgerollt. Wie der Rezipient mit
der Konfrontation durch Mdgliches und Unmdglichesgehe und wo er an die Grenzen sei-
ner Wahrnehmungskapazitaten stol3e, war die zerirage dieses Abschnitisene Breuer
(Wuppertal) eroffnete entsprechend am 16.06.2012|efiezten Tag des Graduiertenforums
mit einem Vortrag zu »Ernesto SabaReyicht Uber die Blinder Ein Weltentwurf als Wi-
derstreit lebensweltlicher und abgriundiger Erfagam«. Sie konzentrierte sich auf ein zent-
rales Kapitel aus Sabatos Romaioer Helden und Grabeund zeigte mit einer textgebunde-
nen Argumentation die Erfahrungshaftigkeit von \Welt anhand von Husserls
Phanomenologie auf. Der Anspruch, den Breuer stdlig darin, das Kapitel im Licht der
Frage einegpossible worldsEntwurfs und der Voraussetzungen einer kategori@estim-
mung von moglichen vs. unmoéglichen Welten zu unigren, die sich auf die
(Un-)Moglichkeit der Erfahrbarkeit zurtickfihren sas Dazu fiihrte sie kurz in die Phanome-
nologie ein und stellte HussedpochéBegriff vor. Erfahrung legte Breuer in Anlehnung a
Husserl als einen Vorgang fest, der nicht zur Gamzne Bewusstsein geleistet werden kdnne,
da das Bewusstsein mit etwas Neuem, Uberraschekdefrontiert werde. Erfahrung sei
deshalb immer eine Enttduschung, weil sie Erwagandie auf Bekanntem aufbauten, nicht
erfulle. Gehe man vom Weltbegriff Husserls als emg der Unendlichkeit von Erfahrungen
basierenden ldee aus, misse man gleichzeitig davsgehen, dass die Erfahrungen Uber sich
selbst hinausgingen und eine mdgliche Welt entwiidége mogliche Erfahrbarkeit beinhalte.
Das Romankapitel zeige dabei jedoch die Schwiettigheder praktischen Erfahrung auf:
Indem der Protagonist eine Uberirdische Welt vedasnd eine unterirdische Welt betrete,
eroffne sich ihm zwar das Fremde, doch dieses Fednteibe ihm unzuganglich. Das Betre-
ten mache eine Ruckkehr unméglich und verurteifezb einem Zustand der Dissoziation.
Textmaterie und Texttiefe stinden aus narratolbgisSicht reprasentativ fur die Erfahrung
von etwas Neuem, das jedoch unabgeschlossen bledllees vergeblich auf Sinngebung
warte.

Kai Spankes (Berlin) Vortrag »Blick ins unendliche Ganze. 8itbrnde und gelingende Rep-
rasentationen von Welt in Jorge Luis BorgBs&s Alepk schloss thematische an Breuers
Beitrag an, verhandelte jedoch nicht die Erfahrbirkon Welt, sondern die Mdglichkeiten
eines Erfahrbarmachens von Erscheinungen. Im Zenstand dabei der Romd@ras Aleph

der traum- und wachzustandséhnliche Gesetzmal®gkeaische und so einen unendlichen
Raum, in dem sich eine unendliche Zeit manifestadst Kernstiick des Textes konstituiere. In
der heterogenen Romanwelt begegne der unmoglictiev&dnalt des Alephs, eines Kreises
unter einer Kellerstufe, die, schaue man durchhimaurch, einen simultanen und absoluten
Blick auf alles Existente gewahre. Diese Simultinites Alephs stehe in einem Spannungs-
verhaltnis zu anderen Medien der Abbildung, dieRwman verhandelt werden: Fotografie
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und Literatur. Spanke entwickelte hierzu drei Tineske sich auf die Reprasentationskapazi-
taten der Medien bezogen. Zunachst dekonstruigrBai®an die Fotografie und entlarve ihre
Reprasentation aufgrund von Disparitat und asttietisBearbeitung bzw. Kinstlichkeit als
gescheitert. Fotografien lieRen stets nur einet@ichden Phanotyp des Dargestellten zu und
verweigerten dem Betrachter eine Art shermeneutisctierstehen< der Tiefenstruktur. Die
Reprasentation zweiter Ordnung, wie Spanke dasftiche Dokumentieren in Form von
Literatur bezeichnete, habe eine moglichst pragmachliche Ekphrasis dessen zum Ziel,
was das Aleph reprasentierte. Da aber Wirklich&emultan und fragmentarisch sei, scheitere
die Schriftsprachlichkeit als lineares und auf Adddossenheit zielendes Medium an deren
Darstellung von Wirklichkeit. Als dritte These foualrerte Spanke, dass das Aleph selbst in
seiner Reprasentationsleistung gleichermalRen pedblkr trotzdem oder gerade deswegen
zum Scheitern verurteilt sei. Der gottgleiche Bliden der Betrachter einnehme, gehe tber
die Grenzen der Erfahrbarkeit hinaus, sodass sictilishe Bezugsobjekte auflésen mussten.
Die Mittel des Textes selbst seien daher als umzhead fur eine Darstellung des Gesehen
einzuschatzen. Diskutiert wurde angesichts diesdatRierung jeglicher Erfahrbarkeit von
Realitat, ob die zirkularenise en abymdes Alephs eine Weltensemantik tberfliissig mache
und jedes Weltenkonzept damit negiert werde odedielErzahlerebene nicht weiterhin als
Angelpunkt gelten kénne und somit zumindest eintkéelzept verankere.

4. Sektion IV. Erzahlte Welten der Vormoderne

Sektion IV rundete die Tagung mit theologischen umetiavistischen Perspektiven ab, die
nunmehr hauptséchlich philologische Textarbeit tééen. Jan Riuggemeier (Tubingen)
sprach uber »Die erzéhlte Welt des Markusevangsliund die (Un)verortbarkeit Jesu« und
legte die These zugrunde, der Autor des Evangelinafie die Unverortbarkeit Jesu insze-
niert. Die Begriindung zu dieser These stellte Riggger anhand folgender Punkte fest: Mul-
tiperspektivisches Erzahlen bestimme die gesamig¢k®ezeption, ein offenes Erzahlende
setze keine definitive Auflosung und in der Figwarstellung vereine sich gleichzeitig In-
formiertheit und Unverstandnis. Die zwei hauptsiétigin im Bereich der Exegese angesie-
delten Forschungsrichtungen der historischen Réagkfials kontextorientierte und desra-
tive criticism als textimmanente Herangehensweise stellte Ruggeme eine direkte
Beziehung zueinander.

Die historische Gattung der aventiurehaften Texedite daraufhinFlorian Schmid (Ham-
burg) in eine Beziehung zum Moégliche-Welten-Mod#gllseinem Beitrag »Im Auge des Be-
trachters. Uberlegungen zur Wahrnehmung von Filtitit in der Rezeption der Aventiure-
haften Dietrichepik vom Spatmittelalter bis zurHein Neuzeit« konstatierte er die spezielle
Schwierigkeit der mittelalterlichen Heldenepik, dlase nicht zwischen Fiktionalem und Rea-
lem unterscheide und die verschiedenen Welten dger§ Fabeln und Helden durchaus als
mdgliche Welten behandle. Gerade auch die Ubenliafgssituation des Laurin-Stoffs, der im
Mittelpunkt des Vortrags stand, zeige besonderglguverschiedenen Wahrnehmungssituati-
onen, die durch mehrere Versionen des Textes tgauaien wirden. Schmid positionierte
sich somit im Kontext der Tagungsfragen zugunsteargezeptionsorientierten Betrachtung
und bezog die textexternen Wissenssituationen esein ein.

Romy Steiger (Chemnitz) schloss die Sektion und die Tagungdeinh Beitrag »Briichige
Welten: Erklarungsmuster und Finalitdtsbewaltigumylahrtenehengeschichten«. Mahrtene-
hengeschichten als stark schematisierte Handlutéggab die der Kernformel von Verbin-
dung, Tabubruch durch Antagonisten, Verlust odetizkgewinnung folgten, seien konstitu-
iert durch eine eigene innere Logik. Diese seil fovegentiert an der Abfolge der Stationen und
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zeichne sich so durch eine geschlossene Kiinstiicalgs. Die Finalitat als >Motivation von
hinten< evoziere die erzahlerische Welt. Die Wellen Mahrtenehengeschichten kénnen je-
doch Inkonsistenzen aufweisen: Variationen des r8akebis hin zum Bruch wirden bei ge-
nauerer Betrachtung sichtbar. Steiger entwickedtieed ein typologisch fundiertes Untersu-
chungsinstrumentarium, in dem sie von Reihungenriatfanen und Brichen sowie
jeweiligen Erklarungsmustern ausging. Reihungersohema evozierten lediglich eine stabi-
le Welt und bedirften daher keiner Erklarungsmudatariationen hingegen, die stellenweise
vom Schema abwichen und dieses modifizierten, Seiegegen mit Erklarungsmustern zu
beschreiben. Erklarungsmuster definierte Steigedi@sem Zusammenhang als zusatzliche
Informationstrager, die notwendig eingesetzt werdeissten, um Abweichungen von den
Schemastationen zu erklaren. Briiche, die das Schamianur modifizierten, sondern vollig
auflosten, bedurften daher solcher Erklarungsmustausgepragtem Mal3.

5. Fazit

Insgesamt lieferte die Tagung einen vielfaltigentdtick in die Herangehensweisen an Wel-
tenkonzepte aus der Sicht der verschiedenen Disgipl Kritisch anzumerken bleibt aller-
dings, dass der analytisch-theoretische AnspruchTdgung nicht zur Ganze eingehalten
werden konnte. Da die Uberwiegende Zahl der Voetgitglologisch und daher in erster Linie
an Primartexten ausgerichtet waren, ergab es si@ngslaufig, dass eine kritische Be-
standsaufnahme dggossible worlddModells zugunsten einer eher anwendungsbasierten
Ubernahme einzelner Theorien in den Hintergruntetrenusste. Dennoch wurde mit den
klassischermossible worldsAdaptionen durch Dolezel, Pavel oder Ryan kritisaigegangen
und nicht selten wurden von diesen Konzepten aesgehuch modifizierte Ansatze erprobt
und zur Diskussion gestellt. Insofern stellte dagiing ein ausbaufahiges Fundament fur wei-
tere Forschung dar.

Katharina Lukoschek
Georg-August-Universitat Gottingen
Courant Forschungszentrum >Textstrukturenc<
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